Priloha ¢. 1
Informacia o vysledkoch kontroly a sprava z financnej kontroly na mieste

Na zaklade poverenia ¢. 03601/2019/0DDAK-09361 zo dna 15. 03. 2019 bola
v povinnej osobe ARCUS - Specializované zariadenie a zariadenie pre seniorov, Skladna ¢. 4,
040 01 Kosice, ICO: 35541016 vykonana finanéna kontrola na mieste, s cie’mi uvedenymi
Vv ustanoveni § 6 ods. 3 zakona ¢. 357/2015 Z. z. o finan¢nej kontrole a audite a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov vo vybranych finan¢nych
operaciach z uzavretych zmlav, objednavok a faktir v obdobi rokov 2015, 2016 a 2017.

Finanéna kontrola v. ARCUS — Specializované zariadenie a zariadenie pre seniorov,
Skladna ¢. 4, 040 01 Kosice, ICO: 35538562 bola zamestnancami Kogického
samospravneho kraja vykonana v ¢ase od 26. 03. 2019 do 10. 06. 2019.

V roku 2015 bol prekontrolovany 1 pripad verejného obstaravania potravin, Vv roku
2016 to bolo 6 pripadov a v roku 2017 boli prekontrolované 4 pripady verejného obstaravania.

Kontrolou boli zistené zavazné nedostatky, najmé nedostatky spocivajuce v rozdeleni
predmetu zékazky. K rozdeleniu predmetu zékazky doslo vo vsetkych 11 kontrolovanych
verejnych obstaravaniach.

Povinna osoba ako verejny obstaravatel posudzoval obstaranie potravin jednotlivo
anie v celku, teda kumulativne. Spravne mala postupovat’ nadlimitnym postupom podla
zakona o verejnom obstaravani, avSak pouzila postup podla § 9 ods. 9 zakona ¢. 25/2006 Z. z.
0 verejnom obstardvani a 0zmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov, resp. podl'a § 117 zakona ¢. 357/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene
a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov, a to prieskum trhu oslovenim 3
dodavatel'ov jednotlivych druhov potravin.

Rozdelenim predmetu zakazky doslo k poruseniu ustanovenia § 5 ods. 12 zakona
¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zikonov
vV zneni neskorSich predpisov, resp. ustanovenia § 1 ods. 13 zakona ¢. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych ziakonov v zneni neskorSich
predpisov pretoze rozdelili zakazku v celkovej sume 231 530,56 eur bez DPH v roku
2015, v sume 287 465,07 eur bez DPH v roku 2016 a v sume 269 672,73 eur bez DPH
v roku 2017 s ciePom zniZit’ predpokladani hodnotu zakazKky pod finané¢né limity podl’a
tohto zakona vo vSetkych 11 kontrolovanych zakazkach.

Povinna osoba, verejny obstaravatel si stanovila podmienky ucasti pri prieskume trhu.
Nesplnenie tychto podmienok vSak nevyhodnotila auchadzacov nevylucila z procesu
verejného obstaravania. Nedostatky v nevyhodnoteni stanovenych podmienok boli zistené
v 5 - tich pripadoch verejného obstaravania.

Nevyhodnotenim stanovenych podmienok doslo k poruseniu ustanovenia § 9 ods. 3
zakona ¢. 25/2006 Z. z. overejnom obstaravani a 0zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov, pretoze nekonali vsilade s principom
rovnakého zaobchadzania.

Dalsim porusenim zakona v 7 - mich kontrolovanych zakazkach bolo uréenie znacky
vyrobku a vyrobcu v sutaznych podkladoch.



Urcenim znac¢ky vyrobku a vyrobcu v stiitaznych podkladoch doSlo k poruseniu
ustanovenia § 9 ods. 3 zakona ¢&. 25/2006 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, resp. ustanovenia § 10 ods.
2 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov Vzneni neskorSich predpisov, pretoze nekonali v silade s principom
nediskriminacie uchadzacov.

V jednom pripade nevyhodnotili spravne kvalitu obstaravaného méisa. PredloZzenim
ponuky s uvedenim konkrétneho druhu hovéddzieho médsa mali skimat’, ¢i aj d’al$i dvaja
uchadzaci poskytuji uvedent kvalitu alebo ponuku vylucit’ ako neporovnatelnq.

Vyhodnotenim uchadzaca, ktory predlozil inti kvalitu hovidzieho mésa, ako bolo
stanovené v sut’aznych podkladoch doslo k poruseniu ustanovenie § 9 ods. 3 zakona
¢. 25/2006 Z. z. overejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zikonov
v zneni neskorSich predpisov, pretoze nekonali v silade s principom rovnakého
zaobchadzania.

V roku 2015 v jednom pripade sucastou dokladov z verejného obstaravania nebola
poziadavka na vykonanie verejného obstaravania a spravy z vyhodnotenia prieskumu trhu.

Chybajicimi dokladmi z verejného obstaravania, a to poZiadavkou na vykonanie
verejného obstaravania a sprav z vyhodnotenia prieskumu trhu doslo k poruseniu ¢l. 10
bod 6 pism. a) a h) s poukazanim na ¢l. 6 bod 2 Smernice o verejnom obstaravani
ucinnu od 05. 09. 2012.

V dalsich 10 — tich pripadoch vrokoch 2016 a2017 neboli sucastou dokladov
z verejného obstardvania poziadavka na vykonanie verejného obstardvania a spravy
z vyhodnotenia prieskumu trhu.

Chybajicimi dokladmi z verejného obstaravania, a to poZiadavkou na vykonanie
verejného obstaravania a sprav z vyhodnotenia prieskumu trhu doslo k poruseniu ¢l. 9
bod 6 pism. a) a h) s poukazanim na ¢l. 5 bod 2 Smernice 0 verejnom obstaravani
ucinnu od 02. 11. 2015.

V roku 2017 v 4 kontrolovanych pripadoch verejného obstaravania bolo zistené,
Ze kontrolny list nie je spracovany v sulade so zdkonom, pretoZe neobsahuje vyjadrenie
dané zakonom, ,, ¢i je alebo nie je mozné financnu operaciu, alebo jej Cast vykonat’, v nej
pokracovat’, alebo vymahat poskytnuté plnenie, ak sa financnd operacia alebo jej cast
uz vykonala®.

Povinna osoba tym, Ze kontrolny list ¢. 2 neobsahuje vyjadrenia, ¢i je, alebo nie je
mozné finanéni operaciu alebo jej cast’” vykonat’, v nej pokracovat’, alebo vymahat’
poskytnuté plnenie, ak sa finanéna operacia, alebo jej ¢ast’ uz vykonala®“ porusila
ustanovenie § 7 ods. 3 zakona ¢&. 357/2015 Z. z. o finan¢nej kontrole a audite a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonoVv v zneni neskorsich predpisov.

Na stranke Uradu pre verejné obstarivanie neboli zverejnené zakazky v sekcii
»uhrnné spravy®, ale vsekcii ,,Dokumenty”. Vobec neboli zverejnené zakazky
z hodnotenych zmluv, ato  KZ-08/2016, KZ-09/2016, KZ-04/2016, KZ-05/2016,
KZ-06/2016 a KZ-07/2016. Zakazky vyplyvajice z uvedenych zmlav mali byt zverejnené
za obdobie 1. Stvrtroka 2016.



Nezverejnenim zikaziek vysSie uvedenych kipnych zmlav v profile verejného
obstaravatel’a Uradu pre verejné obstaravanie doslo k poruSeniu ustanovenia § 9 ods. 9

zakona ¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov.

Verejny obstaravatel’ v Smernici 0 verejnom obstaravani ucinnej do 02. 11. 2015
nezddvodnil stanovenie limitu 300 eur bez DPH, pri ktorom nebude vykondvat prieskum
trhu.

Povinna osoba v rozpore s ustanovenim § 102 ods. 1 a § 9 ods. 4 zakona ¢. 25/2006
Z. z. overejnom obstaravani ao0zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov spracovala ¢l. 9 bod 1 Smernice 0 verejnom obstaravani ucinnej
do 02. 11. 2015 neoddvodnenim limitu 300 eur bez DPH, pri ktorom nebude vykonavat’
prieskum trhu a vynaloZenych nakladov na obstaranie predmetu zakazky, ako aj
S principom hospodarnosti.

Priloha ¢. 4 k smernici md nedostatok v tom, ze sumy pre podlimitné a nadlimitné
zdkazky su nesprdvne urCené. V prilohe st urCené limity pre podlimitné zakazky
od 40 000 eur pre tovary a sluzby do 193 000 eur a prace od 200 000 eur do 4 845 000 eur.
Pre nadlimitné zdkazky na tovary a sluzby od 193 000 eur a na prace od 4 845 000 eur.

Povinna osoba v rozpore s ustanovenim § 4 ods.2 a ods. 3 zakona &. 25/2006 Z. z.
0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov V zneni neskorSich
predpisov spracovala prilohu ¢ 4 Smernice 0 verejnom obstaravani ucinnej
do 02. 11. 2015, pretoZe nespravne uviedla finan¢né limity pre podlimitné a nadlimitné
zakazky.

V Smernici 0 verejnom obstaravani G¢innej od 02. 11. 2015 neoddvodnili limit
300 eur bez DPH, pri ktorom nebude vykonéavat' prieskum trhu povinna osoba. Verejny
obstaravatel’ nedodrzal princip hospodéarnosti.

Povinna osoba v rozpore s ustanovenim § 9 ods. 3 a ods. 9 ziakona ¢. 25/2006 Z. z.
0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych ziakonov v zneni neskorSich
predpisov spracovala ¢l. 8 bod 7 Smernice 0 verejnom obstaravani neoddovodnenim
limitu 300 eur bez DPH, pri ktorom nebude vykonavat’ prieskum trhu a vynaloZenych
nakladov na obstaranie predmetu ziakazky, ako aj s principom hospodarnosti.

V Dodatku ¢. 2 k smernici 0 verejnom obstaravani limit pre zakazku s nizkou
hodnotou na potraviny stanovili do sumy 200 000 eur a nie do sumy 40 000 eur.

Finan¢né limity pre zakazku s nizkou hodnotou uvedené v €l. 7 ods. 1 st uvedené
v rozpore so zakonom. Spodny limit zékazky s nizkou hodnotou je od 0 eur anie
od 2 000 eur, resp. 3 000 eur.

Povinna osoba V rozpore s ustanovenim § S ods. 4 ziakona ¢&. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsSich
predpisov spracovala €l. 6 a €l. 7 bod 1 Dodatku ¢. 2 k Smernici 0 verejnom obstaravani,
pretoZe stanovila spodnu hranicu limitu pre zakazku s nizkou hodnotou od 2 000 eur,
resp. 3000 eur bez DPH astanovenim horného limitu na potraviny 200 000 eur
namiesto 40 000 eur.



Podl'a c¢lanku 8 bod 7 smernice pri zédkazkach bezne dostupnych na trhu
s predpokladanou hodnotou zékazky do 1 000 eur bez DPH (vratane) na dodanie drobného
nakupu tovaru, zabezpeCenie stavebnych prac a sluzieb postupuje obstaravatel’ vlastnym
poznanim trhovych cien z minulosti.

Povinna osoba v rozpore sustanovenim § 117 ods. 1 a § 10 ods. 2 zakona
¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zikonov
v zneni neskorSich predpisov spracovala €¢l. 8 bod 7 Smernice 0 verejnom obstaravani
neodovodnenim limitu 1 000 eur bez DPH, pri ktorom nebude vykonavat’ prieskum trhu
a vynaloZenych nakladov na obstaranie predmetu zikazky, ako aj s principom
hospodarnosti.

V Smernici o finan¢nej kontrole a audite su nespravne uvedené zakladné pojmy.

Povinna osoba v rozpore s ustanovenim § 2 pism. a), d), 1), m) a n) zdkona
¢. 357/2015 Z. z. o finan¢nej Kontrole a audite a 0 zmene a doplneni niektorych zidkonov
v zneni neskorsich predpisov spracovala ¢l. 2 bod 1, 2, 3 a 4 Smernice o finané¢nej
kontrole a audite.

Kontrolné listy k smernici nie su spracované v stilade so zakonom, pretoze neobsahuja
vyjadrenia dané zdkonom, ,, Ci je, alebo nie je mozné financnu operaciu alebo jej Cast’
vykonat’, v nej pokracovat’ alebo vymahat poskytnuté plnenie, ak sa financnéa operacia alebo
jej Cast’ uz vykonala®.

Povinna osoba v rozpore s ustanovenim § 7 ods. 2 a ods. 3 zidkona ¢. 357/2015
Z. z. o financnej kontrole a audite a 0 zmene a doplneni niektorych zidkonov v zneni
neskorsich predpisov spracovala ¢l. 4 ods. 4 Smernice o finan¢nej kontrole a audite,
pretoZe kontrolny list ¢. 2 neobsahuje ¢ast’ tykajucu sa zakladnej financ¢nej kontroly
pri sprave majetku, alebo inej odbornej ¢innosti a v tom, Ze neobsahuji vyjadrenia ¢i je,
alebo nie je mozné financnu operaciu, alebo jej ¢ast’ vykonat’, v nej pokracovat’, alebo
vymahat’ poskytnuté plnenie, ak sa finan¢na operacia alebo jej ¢ast’ uz vykonala“.

Spracoval: Ing. Pavol Lehotsky, povereny riadenim Oddelenia IKTaKC a Referatu
pre kontroling



